Herr Baumhoer erlautert die Vorlage i m Algeneinen Anschlieend e npfiehlt der Ausschuss
de m Rat fol gende Beschliisse zu fassen:

zum Schreiben des NABU- Otsgruppe Ber gneustadt vom 13. 06.2014

Der NABUist aus Griinden der de nografischen Ent wcklung, des Bevdl kerungsriickgangs und
der vielen leerstehenden H nfamlienhduser grundsédtzlich gegen die Ausweitung weiterer
Baugebiete in Bergneustadt.

Diese Auffassung wird auchi mKontext der Bundes- und Landesz el e zum Fl d&chenverbrauch (in
NR W nax. 5 ha/ Tag) gesehen

Der Appell des Landschaftsbeirates vom22 10.2012 ist bei gefigt.

Beschl uss:

Es handelt sich bei demPlangebiet umeine Wohnbaufléche, die seit dem21. 01. 1982

rechts wrksa mi mH adchennut zungspl an dar gestellt ist.

Insofernist der Bereich und die hier anstehende Bebauungspl anung aus dem

H dchennut zungspl an entwi ckelt (§ 8 Abs. 2 S 1BauGB).

Zumangesprochenen 5-ha-Zel bei der Hécheni nanspruchnahne, das soi mersten Ent wurf des
Landesent w ckl ungsplans vom25. 06.2013 ent halten war, ist festzustellen dass die
Landesregierunginihren Stzungen am?28. 04 2015, am?23.06.2015 und am 22 09. 2 diesen

Ent wurf des Landesent wckl ungspl ans nach Aus wertung der 1 m Bet eili gungs verfahren
abgegebenen 1. 400 Sellungnahnen beraten und daraufhin beschl ossen hat, ihnin wesentlichen
Teilen zu dndern und daher ein zweites Beteili gungsverfahren durchzufiihren

Fine Anderungist es, das Zel 6 1-11 — Hichensparende Sed ungsent wcklung nunnehr auf
einen Grundsatz der Raumor dnung abzust ufen

Auch wenn nicht Kar ist, we dieinhaltlichen Vorgaben des Grundsatzes unsetzbar sind weil die
Aussage in den Fléauterungen, dass dies liber die Aus wertung des Monitorings erfd gen soll nicht
ausreichen (umzu bestimnen, in wel che m Unfang wo wel che Hichen zukiinfti g ent w ckelt

wer den kénnen bzw wo nicht und we diese Mngenvorgabe bzw -verteilung i m Verhéltns zum
Ziel der bedarfsgerechten Sedungsent wcklung steht), sostellt de Unstellung auf einen
Grundsatz doch eine Verbesserung fir de Kommunen dar, Wohnbaufl d&chen bedarfsgerecht zu
ent wckeln

In diese m Fall handelt es sich zude mnicht umeine Neuaus weisung, sondern umdie inhaltliche
Aus gestaltung und Konkretisierung einer (auch landespl anerisch) bestehenden Wohnbaufl dche.
D e Bedenken werden angesichts der beschl ossenen Abstufung des Zelsim

Landesent w ckl ungspl an zurlickge w esen

Absti mmmngsergebmnis: 10 Jasti mnen 1 Nei nstimme, 1 Ent haltung

zumSchrd ben des Aggerver bandes vom 23. 06. 2014

Der Aggerverband ( AV) weist darauf hin dass de Bebauungsp anflachein der derzeit giilti gen
Kanal netzd anung der Karan age Schonent hal richt konpl ett enthaltenist.

Wenn das Plangebiet i m Trennsystem angeschH ossen wrd und in den neuen Netzpan
e ngearbetet wrd bestehen kd ne Bedenken



Aus der Sicht des AV sdlte der Versickerung von N ederscH ags wdssernvor Ort gegeniber der
punktudlen B etunginen Gewdsser Vorrang engeraunt werden
Geplante B etungeninGewdsser sind auf das Merkd att BVWWK- MB abzustimmen.

Beschl uss:

Es ist richtig dass der dstliche Teilbereich des Pangebietes noch nicht in der Kanal netzpl anung
enthaltenist. Betroffen sind je nach Teilung des Grundstiicks ca. 4 (??) Baugrundstiicke.

I mzurzeit giiltigen Nederschlags wasserbeseiti gungskonzept ( NBK) ist das Pangebiet ent halten
Dieses ist aus demJahre 2011 und bis 2016 giitig.

Dieletzte Aktualisierung der Kanal netzplanung ist aus den Jahren 2005 2006.

In der anstehenden Uberarbeitung (der Zeitpunkt ist zurzeit noch offen) wrd dieser Teilbereich

dann mt aufgeno mnen.

Das Hangebiet wrdi mTrennsyste mangeschl ossen; de vorliegende Planung sieht dies vor.

Zur Nederschl ags wasserbeseiti gung ist zu sagen, dass i mSadt gebiet dort Anschluss- und
Benut zungsz wang besteht, wo ein Regenwasserkanal lieg und der Anschluss an diesen nbglich
ist.

Mo glicher weise sich ergebene Hnleitungeninein Gwisser verden auf das Mrkblatt BWK- MB
abgesti mnt und mt demAYV ggf. besprochen

Grundsdtzich bedeutet dies, wenn ein Anschluss an einen Kanal wegen fehl ender

Kanal netzpl anung oder noch nicht vorhandene mKanal nicht nbglichist, dass es an dem
Merknal der gesicherten FschlieBung fehlt und eine Baugenehm gung solange nicht erteilt
werden kann, bis de Voraussetzungen geschaffen wor den sind

D e Hnweise und Anregungen werdenin dese mSinne beriicksichtig.

Absti mmungsergebnis: ei nsti mni g, 2 Ent haltungen

zum Schreiben des (berbergischen Kreises vom?26. 06. 2014

Der (berbergische Kreis gt inseinem Schreiben fd gende Sellungnahnen ab:

I. aus wasser wrtschaftlicher Sicht wrd darauf hingewesen dass die abwassertechnische
ErschieBung beziiglich Schmitz- und Regenwasser entsprechend der Regeln der Technik an
die stidtische Kanalisation zu erfd gen hat.

2. aus landschaftspflegerischer Sicht werden dann keine Bedenken erhoben wenn die sich aus
der Ausgleichsbilanzierung resultierenden Ausgleichs nalnahnen, innerhalb und auBerhalb
des Plangebietes, auf verbindicher/vertragicher Basis — zeitnah — gesichert und realisiert
wer den

3. aus bodenschut zrechtlicher Scht sdlten fo gende Hnweise beachtet werden:

- aufgrund der Aus wertung der D gitalen Bodenbel astungskarte wrd davon ausgegangen,
dass firr besti mnte Schadstoffe die Vorsorge werte nach BBodSch Vi m Oberboden iiber-
schritten werden Hne Gefahrensituation lieg jedoch nicht vor.

Der 1 mPlangebiet i m Rahnen von BaunafBnahmen abgeschobene und ausgehobene




(berboden sallte auf den (jeweiligen) Gundstiicken verbleiben umdie Flachen auf
den die Vorsorgewerte bislang nicht iiberschritten werden zu schiitzen

Beschl usse npfehl ung:

zu 1.:

Der Anschluss der gepl anten und erforderlichen Kanalleitungen fir Schmutz- und Regenwasser
wird nach den Regeln der Technik erfd gen

Insoweit die erforderlichen Leitungen noch nicht verleg sind ist dies fir eine gesicherte
ErschlieBung noch zu vollz ehen

Das Geiche glt fir de Enleitung der Schnut z- und Regenwasser nengen in das vorhandene
Kanalsystem

Her ist der Nachweis zuerbringen, ob und wo die Abwasser nengen in das vorhandene

Kanal syste mei ngel eitet wer den kdnnen

Der Anregung wird entsprochen

Absti mmungsergebnis: einsti mni g, 1 Fnt haltung

Beschl usse npfehl ung:

zu 2:

Mt de m Hngriffsverursacher wrd zeitnah mt der Hanrealisierung ein Vertrag geschl ossen, der
die Unsetzung der Ausgleichs mallnahnen (innerhal b und auBerhal b des Bebauungs-
plangebietes) sichert. Der Anregung wrd entsprochen

Absti mmmngsergebmis: ei nsti mni g, 1 Ent halt ung

Beschl usse npfehl ung:

zu 3.:

Die Annerkungen zur evtl. vorliegenden Uberschreitungen der Priif- bzw MaBnahne werten
nach der BBodSchV werden als Hnweise mt in dietextlichen Festsetzungen auf geno mnen.
Der Belang wrdsomt beriicksichtig.

Absti mmungsergebnis: einsti mnig, 1 Ent halt ung

AbschlieBend enpfiehlt der Ausschuss dem Rat insgesant fo genden

Beschl uss:



