Der Rat der Sad Bergneustadt beschlief gem § 2 Abs. 1, Abs. 3 und Abs. 4 Baugesetzbuch
(BauGB) vom 23.09.2004 (BGBL 1 S 2414), das zuletz durch Artikel 1 des Gesetzes vom
11.06.2013 (BGH. I S 1548) zur Stéarkung der Innenent wcklungin den Stddten und Ge nei nden
und weiteren Fortent wcklung des Stéadtebaurechts gedndert worden ist, in der jeweils neuesten
giltigen Fassung, einzeln iiber die in der Anlage mt abgedruckten und mt einer
Beschlusse npfehl ung versehenen Anregungen und Bedenken die wihrend der friihzeitigen
Beteiligung gem § 3 Abs. 1 BauGB von der (ffentlichkeit und gem § 4 Abs. 1 BauGB von den
Behorden und sonsti gen Trégern offentlicher Belange vorgetragen wurden (Ifd Nn 1 — 3).

St VR Baunhoer erldutert den Rats mtgiedern die Vorlage. Anschlieflend fasst der Rat der Sadt
Ber gneutadt fd gende
Beschl iisse:

zum Schreiben des NABU- Otsgruppe Ber gneustadt vom 13. 06.2014

Der NABU st aus Giinden der denografischen Ent wcklung des Bevdl kerungsriickgangs und
der vielenleerstehenden H nfamlienhduser grundsétzich gegen die Aus weitung weiterer
Baugebiete in Bergneustadt.

Diese Auffassung wrd auchi m Kontext der Bundes- und Landesziele zumH dchenverbrauch (in
NRW nmax. 5 ha/ Tag) gesehen

Der Appell des Landschaftsbeirates vom?22. 10.2012 ist bei gefligt.

Beschl uss:

Es handelt sich bei dem Plangebiet um eine Wohnbaufldche, die seit dem 21.01. 1982
rechts wrksa mi m H dchennut zungs pl an dar gestellt ist.

Insofern ist der Bereich und die hier anstehende Bebauungsplanung aus dem
H dchennut zungspl an entwi ckelt (§ 8 Abs. 2 S 1BauGB).

Zumangesprochenen 5-ha-Zel bei der Hécheninanspruchnahne, das soi mersten Ent wurf des
Landesent wcklungsplans vom 25.06.2013 enthalten war, ist festzustellen dass die
Landesregierung in ihren Sitzungen am 28. 042015, am 23.06.2015 und am 22.09.2 diesen
Ent warf des Landesentwcklungsplans nach Auswertung der im Beteiligungsverfahren
abgegebenen 1. 400 Stellungnahnen beraten und daraufhin beschl ossen hat, ihnin wesentlichen
Teilen zu dndern und daher ein zweites Beteili gungsverfahren durchzufiihren

Fine Anderungist es, das Ziel 6. 1-11 — Fliachensparende Sied ungsentwicklung nunnehr auf
einen Grundsatz der Raunordnung abzustufen Auch wenn nicht klar ist, we die inhaltlichen
Vor gaben des G undsatzes unsetzbar sind weil die Aussageinden Frlauterungen, dass dies iiber
die Aus wertung des Mbnitorings erfol gen soll nicht ausreichen (umzu besti mnen, in welche m
Unfang wo welche Héchen zukiinftig ent wckelt werden kénnen bzw wo nicht und we diese
Mengenvorgabe bzw -vertellung im Verhdltns zum Zel der bedarfsgerechten
Sied ungsent wckiung steht), so stellt die Unstellung auf einen Grundsatz doch eine
Verbesserung fir de Kommunen dar, Wohnbaufldchen bedarfsgerecht zu ent wckeln

In diese mFall handelt es sich zude mnicht umeine Neuaus weisung, sondern umdi e i nhaltliche
Aus gestaltung und Konkretisierung einer (auch landespl anerisch) bestehenden Wohnbaufl dche.
De Bedenken werden angesichts der beschlossenen Abstufung des Zels im
Landesent w ckl ungspl an zuriickge w esen



Absti mmungsergebnis: 26 Jasti mnen, 4 Neinstimmen, 3 Ent haltungen

zum Schreiben des Aggerverbandes vom 23. 06.2014

Der Aggerverband ( AV) weist darauf hin dass de Bebauungspl anfldche inder derzeit giiti gen
Kanal net zpl anung der Kéranlage Schonent hal nicht konplett enthaltenist. Wenn das Pangebi et
i mTrennsyste mangeschlossen wrd und in den neuen Netzplan eingearbeitet wrd bestehen
keine Bedenken

Aus der Scht des AVsoallte der Versickerung von N ederschlags wissern vor Qt gegeniiber der
punktuellen HEnleitungin ein Gewdsser Vorrang eingerdunt werden Geplante Hnleitungenin
Ge wisser sind auf das Merkblatt BWK- MB abzusti mnen.

Beschl uss:

Es ist richtig dass der Ostliche Teil bereich des Plangebietes noch nicht inder Kanal netzpl anung
enthalten ist. Betroffen sind je nach Teilung des Gundstiicks ca. 4 (??) Baugrundstiicke. I m
zurzeit giiltigen N ederschlags wasserbeseiti gungskonzept ( NBK) ist das Plangebiet enthalten

Dieses ist aus dem Jahre 2011 und bis 2016 giltig De letzte Aktualisierung der

Kanal netzplanung ist aus den Jahren 2005/2006. In der anstehenden Uberarbeitung (der

Zeitpunkt ist zurzeit noch offen) wird dieser Teilbereich dann mt aufgenomnmen. Das Plangebiet

wirdi mTrennsyste mangeschl ossen; die vorliegende Planung sieht dies vor.

Zur N ederschlags wasserbeseitigung ist zu sagen dass 1 m Stadtgebiet dort Anschluss- und
Benut zungsz wang besteht, wo ein Regenwasserkanal lieg und der Anschluss an diesen mdglich
ist. Mbglicher weise sich ergebene Hnleitungeninein Ge wisser werden auf das Merkbl att B WK-

M3 abgesti mnt und mit dem AV ggf. besprochen.

GrundsédtzZlich bedeutet dies, wenn ein Anschluss an einen Kanal wegen fehlender

Kanal netzplanung oder noch nicht vorhandenem Kanal nicht ndglich ist, dass es an dem
Merknal der gesicherten FrschlieBung fehlt und eine Baugenehm gung solange nicht erteilt

werden kann, bis de Voraussetzungen geschaffen wor den sind

D e Hnweise und Anregungen werdenin dese mSinne beriicksichtig.

Absti mmungsergebnis: 26 Jasti mnen, 7 Fnthaltungen

zum Schrei ben des (berber gischen Kreises vom26. 06.2014

Der (berbergische Kreis ght inseinem Schreiben fd gende Sellungnahnen ab:

1. aus wasser wrtschaftlicher Sicht wird darauf hingewesen dass die abwassertechnische
ErschieBung beziiglich Schmitz- und Regenwasser entsprechend der Regeln der Techni k
an die stidtische Kanalisation zu erfd gen hat.

2. aus landschaftspfl egerischer Sicht werden dann keine Bedenken erhoben, wenn die sich aus
der Ausgleichsbilanzi erungresultierenden Ausgleichs naflnahnen, i nnerhalb und au3erhal b
des Plangebietes, auf verbi ndlicher/ vertragicher Basis — zeitnah — gesichert und realisiert
wer den

3. aus bodenschut zrechtlicher Scht sdlten fol gende Hnweise beachtet werden:




- aufgrund der Aus wertung der [ gitalen Bodenbel astungskarte wrd davon ausgegangen,
dass fiir besti mmte Schadstoffe die Vorsorgewerte nach BBodSchV im Oberboden
iiberschritten werden Hne Gefahrensituation liegt jedoch nicht vor. Der 1 m Plangebiet
imRahnen von BaunaBnahnen abgeschobene und ausgehobene Oberboden sollte auf
den (jeweiligen) G undstiicken verbleiben umdie Hiachen auf den die Vorsorge werte
bislang nicht tiberschritten werden zu schiitzen

Beschl uss:

zu L:

Der Anschluss der geplanten und erforderlichen Kanalleitungen fir Schnutz- und
Regenwasser wrd nach den Regeln der Techni k erfol gen

Insoweit die erforderlichen Leitungen noch nicht verleg sind ist dies fiir eine gesicherte
ErschlieBung noch zu vollz ehen

Das (eiche gilt fir die Enleitung der Schnutz- und Regenwasser nengenin das vorhandene
Kanalsystem Her ist der Nachweis zu erbringen ob und wo die Abwasser nengen in das
vorhandene Kanalsystem e ngeleitet werden konnen

Der Anregung wrd entsprochen

Absti mmungsergebnis: 27 Jasti mnen,, 6 Fnt haltungen

zZu 2:

Mt dem H ngriffsverursacher wird zeitnah mt der Planrealisierung ein Vertrag geschl ossen,
der die Unsetzung der Ausgleichsmaflnahnen (innerhalb und auBlerhalb des
Bebauungspl angebietes) sichert. Der Anregung wrd entsprochen

Absti mmungsergebnis: 30 Jasti mnen, 3 Ent haltungen

zu 3.:

Die Annerkungen zur evtl. vorliegenden Uberschreitungen der Priif- bzw M Bnahne werten
nach der BBodSchV werden als Hnweise mt in dietextlichen Festsetzungen auf geno mmen.
Der Belang wird somt berticksichtig.

Absti mmungsergebnis: 32 Jasti mnen, 1 Ent haltung

2. Unter Beriicksichti gung der vorab gefassten Hnzel beschliisse zu 1. und der sich ewtl. daraus
ergebenden Anpassungen/ Anderungen firr die zeichnerische Darstellungen des
Bebauungspl anent wurfes und der Textteile ( Begriindung — Teil 1 —zum Bebauungspl an
gem §9 Abs. 8 BauGB nit dentext]l. Festsetzungen und de m Umweltbericht — Teil B—
genifl § 2 Abs. 4 BauGB beschlief® der Rat fir den Bebauungsplan N. 58 — Am Réschen
die offertliche Auslegung des Planent wurfes fir die Dhuer eines Mbnats gem § 3 Abs. 2
BauGR

3. De Behorden und sonstigen Tréager offentlicher Belange werden gem §4 Abs. 2 BauGB ar



der offentlichen Auslegung beteilig.



