BM Holberg erldutert die Vorlage und beantwortet einige Fragen der Ratsmitglieder.
AnschlieBend fasst der Stadtrat folgende Beschliisse:
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1.2

2.1

Oberbergischer Kreis mit Schreiben vom 27.04.2020

Aus entwasserungstechnischer Sicht bestehen keine grundsatzlichen Bedenken. In dem
gliltigen Abwasserbeseitigungskonzept ist die Flache nicht komplett erfasst und dies soll
nachgeholt werden. Das Schmutzwasser ist an die 6ffentliche Kanalisation anzuschlieRen.
Die Niederschlagswasserbeseitigung ist im Baugenehmigungsverfahren abzuklaren.
Planerische Stellungnahme

Die nicht erfassten und dargestellten Flachen werden bei der nachsten Aktualisierung in
das gliltige Abwasserbeseitigungskonzept eingearbeitet und bericksichtigt.

Beschluss:
Den Anregungen wird entsprochen.

Abstimmungsergebnis: einstimmig, 2 Enthaltungen

Aus bodenschutzrechtlicher Sicht bestehen grundsatzlich keine Bedenken. Es sollte jedoch
folgender Hinweise beachtet werden:

Um Flachen vor Schadstoffeintragen zu schitzen, sollte der bei BaumaRnahmen
abgeschobene und ausgehobene Oberboden auf den Grundstiicken verbleiben.

Planerische Stellungnahme und Beschluss:
Der Hinweis zum Verfahren mit dem abgeschobenen und ausgehobenen Oberboden wird
in die Begriindung eingefligt. Somit wird dem Hinweis entsprochen.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

Biirgereingabe mit Schreiben vom 18.03.2020

Die ErschlieBung tber den Wendeweg und das Flurstlick 171 wird aufgrund der geringen
Abmessungen in Frage gestellt. Insbesondere wird auf grofe Fahrzeuge (Mdullfahrzeuge,
Feuerwehr, Krankenwagen, etc.) aufmerksam gemacht. Die Zuwegung muss aus diesem
Grund im Planverfahren klarer dargestellt werden.

Planerische Stellungnahme

Wie bereits in der Stellungnahme beschrieben, werden Probleme bei der Zuwegung in das
Plangebiet des Teilbereiches 2 gesehen. Aus diesem Grund wird das Verfahren zu
Teilbereich 2 (Wendeweg) in einem eigenen Verfahren weiterbehandelt um den Bedenken
entsprechend gerecht werden zu kdénnen.

Beschluss:



3.1

3.2

4.1

Der Anregung wird im Sinne der planerischen Stellungnahme entsprochen und der
Teilbereich 2 wird vom Verfahren zur 1. vereinfachten Anderung abgetrennt.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

Biirgereingabe mit Schreiben vom 21.04.2020

Die angedachte Zuwegung Ulber den Wendeweg erscheint nur sehr eingeschrankt
befahrbar, vor allem fir groRere Fahrzeuge (Millabfuhr, Feuerwehr, Krankenwagen, etc.).
Hier bestehen erhebliche Zweifel aufgrund der geringen Abmessungen.

Planerische Stellungnahme

Wie bereits in der Stellungnahme beschrieben, werden Probleme bei der Zuwegung in das
Plangebiet des Teilbereiches 2 gesehen. Aus diesem Grund wird das Verfahren zu
Teilbereich 2 (Wendeweg) in einem eigenen Verfahren weiterbehandelt um den Bedenken
entsprechend gerecht werden zu kénnen.

Beschluss:
Der Anregung wird im Sinne der planerischen Stellungnahme entsprochen und der
Teilbereich 2 wird vom Verfahren zur 1. vereinfachten Anderung abgetrennt.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

Es wird angeregt, zu prifen, ob die Zuwegung lber ein anderes Grundstiick erfolgen kann.

Planerische Stellungnahme und

Dem Hinweis wird im weiteren Verfahren zu Teilbereich 2 nachgegangen und eine
alternative Zuwegung geprift. Somit ist dies nicht Bestandteil der 1. vereinfachten
Anderung.

Beschluss:
Dem Hinweis wird im Sinne der planerischen Stellungnahme entsprochen.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

Biirgereingabe mit Schreiben vom 24.04.2020

Es werden Bedenken zur Zuwegung in das Plangebiet liber den Wendeweg geduliert.
Aufgrund der geringen Abmessungen und der 90°-Abbiegung ist die ErschlieBung fir
neue Baugrundstiicke fraglich.

Planerische Stellunghahme




Wie bereits in der Stellungnahme beschrieben, werden Probleme bei der Zuwegung in
das Plangebiet des Teilbereiches 2 gesehen. Aus diesem Grund wird das Verfahren zu
Teilbereich 2 (Wendeweg) in einem eigenen Verfahren weiterbehandelt um den
Bedenken entsprechend gerecht werden zu kénnen.

Beschluss:
Der Anregung wird im Sinne der planerischen Stellungnahme entsprochen und der

Teilbereich 2 wird vom Verfahren zur 1. vereinfachten Anderung abgetrennt.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

Beschluss:

1. Der Rat der Stadt Bergneustadt beschlielit gemadRR § 2 Absatz 1, Absatz 3 und Absatz 4
Baugesetzbuch (BauGB) vom 03.11.2017 (BGBL. | S. 3634), in der neuesten glltigen Fassung,
einzeln (ber die in der Anlage mit abgedruckten und mit einer Beschlussempfehlung
versehenen Anregungen und/oder Bedenken, die wahrend der o6ffentlichen Auslegung
gemaiR § 3 Abs. 2 BauGB von der Offentlichkeit und gem. § 4 Abs. 2 BauGB von den Behérden
und sonstigen Tragern offentlicher Belange eingegangen sind (Ifd. Nrn. 1-4).

2. Der Rat beschlie8t, unter Berlicksichtigung der unter 1. gefassten Einzelbeschliisse, die 1.
vereinfachte Anderung der Ergdnzungssatzung Belmicke (Stand der Planzeichnung:
03.06.2020, Stand der textlichen Festsetzungen: 28.01.2020) gemall § 10 Absatz 1 BauGB
i.V.m. §§ 7 (1), 41 (1) S. 2 Buchstabe g) der Gemeindeordnung fir das Land Nordrhein-
Westfalen (GO NW) vom 14.07.1994 (GV. NW. S. 666), in der jeweils neuesten giiltigen
Fassung, als Satzung.

3. Die Planzeichnung (Stand: 03.06.2020) ist dem Satzungsbeschluss beigefiigt-

4. Die textlichen Festsetzungen (Stand: 28.01.2020) sind dem Satzungsbeschluss beigefiigt.

5. Die Begriindung (Stand: 03.06.2020) ist dem Satzungsbeschluss beigefiigt.

6. Der Bebauungsplan wird gemal} § 10 Absatz 3 bekanntgemacht.



